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O terceiro acompanhamento da adogao de
biotecnologia agricola, safra 2013/14,
reporta um crescimento na area total de
culturas transgénicas, atingindo 40,6
milhdes de hectares, +1,0% em comparacao
com o segundo acompanhamento e +8,0%
em relagao a safra anterior.

A adocao de soja GM permanece estavel
quando comparada ao ultimo relatorio,
91,8% ou 27,4 milhoes de hectares, mesmo
com a estiagem sofrida em janeiro e
fevereiro deste ano.

A producgcao total de soja reduziu em
relacdo aos numeros de dezembro/2013,
-2,6% e agora totalizando 84,9 milhdes de
toneladas. A boa noticia é o resultado
satisfatorio da soja RI/TH, com boas
produtividades, além do controle eficiente
da lagarta H. armigera.

Para o milho verdo transgénico, o relatoério
indica uma area total de 4,8 milhdoes de
hectares, -1,0% na comparagao com os
dados de dezembro/2013, além da queda da
produgao total, devido a estiagem sofrida
durante a safra. A adogdo total ficou em
71,1%, idéntica ao acompanhamento
anterior.

A adocao de milho inverno GM atingiu sua
maturidade, 90,0%, em 8,5 milhdoes de
hectares de area total, pequeno declinio
em relagdo ao segundo Ievantamento
(-0,6%), devido as menores rentabilidades
das safras anteriores.

Os problemas climaticos dos ultimos
meses nao causaram grande impacto na
safra de algodao, que atingiu 1,1 milhao de
hectares em 2013/14, com uma adogdo de
65,0%, crescimento de 14,5% na adogao,
quando comparada aos numeros de
dezembro/2013.

Produtores de algodao estao mais
capitalizados pelos bons resultados
obtidos nas duas ultimas safras. Assim
sendo, com pregos estabilizados no
mercado, a area de algodao e o
investimento em tecnologia aumentam,
como é o caso do algodao GM.
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O terceiro e ultimo acompanhamento da adogdo de biotecnologia agricola no Brasil, safra
2013/14, indica uma reducdo da area total de soja e milho, na comparagdo com o ultimo
levantamento. No entanto, a adog¢ao de biotecnologia continua aumentando, quando comparada
aos numeros de dezembro/2013.

Para as trés culturas cultivadas durante a safra (soja, milho e algodao), estdao sendo plantados
40,6 milhdes de hectares com plantas geneticamente modificadas, +1,0% em relagcdo ao
relatério passado. Na comparagcao com a safra 2012/13, os numeros mostram um crescimento de
8,0%.

Ao longo dos ultimos anos, a evolugdo da curva de adoc¢do da transgenia no Brasil tem se
estabilizado, especialmente devido a alta taxa de adogao de biotecnologia nas culturas de soja
e milho inverno. Por essa razdo, a comparagao entre as tecnologias convencional e transgénica
torna-se inviavel, pois a convencional ndao é mais o padrao utilizado pelo agricultor brasileiro,
exceto para a cultura do algodao, na qual a tecnologia convencional ainda é atrativa. Dentre os
beneficios da tecnologia geneticamente modificada, os mais importantes, para o agricultor, séo
os ganhos de produtividade, maior rendimento operacional e menor tempo gasto no manejo da
safra, ou seja, facilidade de manejo.

Para os proximos anos, a comparagcao entre tecnologias geneticamente modificadas sera maior,
ao passo que a tecnologia convencional se tornara um nicho de mercado, com alto valor
agregado, a exemplo da demanda por soja GMO-free por paises Europeus e Asiaticos, como
Franca, Alemanha, Japao e Coréia do Sul.

A procura por tecnologias capazes de aumentar a produtividade e simplificar o manejo tem sido
recorrente por parte do agricultor que adota a biotecnologia. Isso forgca as empresas detentoras
da tecnologia a inovar constantemente, para proteger a sua tecnologia e permanecerem fortes
no mercado. Porém, o manejo correto entre as tecnologias deve ser mais difundido ao produtor
rural, especialmente no sistema de sucessdo (soja no verdo seguida de milho no inverno, por
exemplo), para evitar o aparecimento de resisténcia, como também manter boas condigdes
nutricionais do solo e preservar a vida util da tecnologia geneticamente modificada ao longo do
tempo.

Figura 1. Adogao da biotecnologia agricola no Brasil, por cultura.
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Fonte: CELERES® | Atualizado em 7/abril/2014

A soja geneticamente modificada ainda lidera a adogdo de biotecnologia agricola, entre as
culturas transgénicas no Brasil, ocupando 27,4 milhdes de hectares, +1,5% em relagdo ao ultimo
levantamento e +11,0% comparada a safra 2012/13. O milho (verdao + inverno) aparece em
segundo, respondendo por 12,5 milh6ées de hectares, uma queda de 0,8% na comparacdo com
dezembro/2013 e +0,2% em relacédo a safra 2012/13. A ado¢cdo de milho GM totalizou 81,5%, de
acordo com o terceiro levantamento da safra 2013/14. Por dultimo, o algodao transgénico
representou 0,71 milhdo de hectares, ou 65,0% de adocédo, aumento de 17,9% na area, em
comparagao com o segundo relatorio.

Devido aos problemas climaticos ocorridos no inicio de 2014 e, consequentemente, queda na
produtividade das culturas, qualquer redugcao de custo e otimizagédo operacional na lavoura séao
bem-vindas, diante de um cenario pessimista. Foi o que ocorreu com o0s agricultores que
utilizaram a biotecnologia agricola na safra 2013/14.

Copyright © Céleres® 2014
Todos os direitos reservados. Toda a informagdo contida neste documento é de propriedade intelectual da © Céleres®
- your agribusiness intelligence



e No caso da soja RI/TH, mesmo com menor demanda pelas sementes desta tecnologia, o
resultado em campo, no geral, foi satisfatério, com boas produtividades, mesmo em condi¢gdes
de estiagem, como também o controle da H. armigera, grande problema de pragas das ultimas
duas safras. Ataques de outras pragas como lagarta-do-cartucho (Spodoptera sp.) e falsa-
medideira (Pseudoplusia includens e outras) tiveram alguns relatos, principalmente na parte
norte e nordeste do pais, com forte ataque e causando grandes prejuizos. A primeira lagarta
citada nao é controlada pela tecnologia RI/TH na soja, ja a falsa-medideira é uma praga alvo do
evento biotecnoldgico e eventuais infestagbes acima do nivel de controle da tecnologia devem
ser investigadas, utilizando o controle combinado com outras técnicas, como uso de
lagarticidas, por exemplo.

e Além disso, a ado¢do de um evento biotecnoldgico é apenas um dos varios manejos necessarios
ao controle das lagartas, que ndo deverdo ser uma grande dificuldade nas préximas safras, pois
as técnicas de controle ja tém evoluido (MIP, por exemplo), combinando varios tipos de
controle, como o quimico (utilizando defensivos agricolas, sem a necessidade da importagédo de
outros inseticidas), biolégico e cultural (neste ultimo a adocao de eventos resistentes a insetos,
por exemplo). Outras tecnologias transgénicas resistentes a insetos capazes de controlar a H.
armigera e outras lagartas devem ser averiguadas, incluindo aquelas ja& aprovadas
comercialmente no Brasil, para as culturas do milho e algoddo. Do mesmo modo, é importante
insistir e instruir o agricultor na utilizacdo do refugio, para as trés culturas (porcentagem da ara
semeada com tecnologia ndao-RI, dentro das areas com tecnologia resistente a insetos).

e O cultivo da soja convencional ainda ficara restrito, inclusive em regides com pagamentos de
prémio para soja GMO-free (em que o nivel de GM no produto tem que ser inferior ou igual a
0,1%). Nestas regibes, mesmo com produtividade inferior a soja GM, o produto convencional tem
sido utilizado em talhdes com problemas de resisténcia de plantas infestantes ao glifosato e na
rotagdo de culturas/tecnologias, gerando beneficios em longo prazo. Cultivos sucessivos de
culturas que possuem a mesma tecnologia transgénica (como exemplo a soja tolerante a
glifosato na safra verao e milho inverno com genes combinados - resistente a insetos e
tolerante a glifosato - ou apenas o milho tolerante a glifosato) podem causar problemas no
manejo com herbicidas e, por consequéncia, aumento no custo de producgéo.

e O milho inverno GM encosta na soja, quanto a ado¢cao de biotecnologia, 90,0% da area total de
da cultura. A area semeada total com hibridos transgénicos pode chegar a 7,6 milhdes de
hectares, -0,6% na comparagédo com os numeros de dezembro/2013 e +4,8% em relagao a safra
2012/13. Atrasos nas operagdes de semeadura, devido a alta quantidade de chuvas no inicio de
margo podem afetar a produtividade da cultura, pois a lavoura ira desenvolver-se no periodo
mais seco, com baixa quantidade de chuvas. Produtores rurais que utilizaram o milho inverno
GM devem estar atentos ao manejo correto, especialmente quando usam a soja GM na safra
verdao. O controle da soja tiguera na lavoura de milho precisa ser muito bem executado, no
sentido de evitar a competicdo no desenvolvimento do cereal. Em seguida, para a préxima safra,
é fundamental o uso de herbicidas para o controle do milho guaxo transgénico na area de soja,
principalmente a soja TH ou RI/TH, aplicando a rotacdo de herbicidas durante a dessecacéo,
antes da semeadura da oleaginosa.

e Os mesmos cuidados de manejo devem ser aplicados ao milho verdo, ou seja, sempre dar
atencado a cultura de sucessado, que sera plantada a safra de inverno, rotacionando culturas e
tecnologias. Nesta safra, o milho verdo perdeu espago para a soja, como observado no ultimo
relatério, totalizando 6,8 milhdes de hectares. A taxa de adogcdo de hibridos geneticamente
modificados chegou a 71,1% do total semeado com milho verdo, ou 4,8 milhdes de hectares,
-6,3% na comparacdo com a safra anterior e -1,0% quando comparado ao ultimo relatério. Um
crescimento mais acelerado da adogcao de biotecnologia para o milho verdo, nos moldes do
milho inverno, ainda esbarra no baixo uso de tecnologia das regidées Norte e Nordeste, embora
ja existam alteragdes tecnoldégicas em curso em alguns estados como Sergipe e Bahia, no
sentido de alavancar a produtividade do cereal daquelas regides.

e Portanto, considerando a area total de milho semeado na safra 2013/14, a adocgcdo de
biotecnologia representara 81,6% do total, ou 12,4 milhées de hectares. Em relagcdo a ultima
safra, o crescimento foi de apenas 0,2%.

e O algodao geneticamente modificado ndo sofreu impactos da estiagem ocorrida no inicio do ano,
a exemplo da soja e milho verdo. Com o mercado estabilizado e cotonicultores capitalizados, o
investimento em alta tecnologia é maior, e a adogdo do algoddo GM é um exemplo disso. Assim
sendo, o uso de algodao transgénico devera aumentar, ficando em 65,0% da area total, um forte
crescimento em relacdo a 2012/13, quando a taxa de adocdo era de 49,4%. Nesta safra, o
algodao GM devera ocupar 0,71 milhdo de hectares.
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Figura 2. Taxa de adogédo da biotecnologia agricola no Brasil.
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Fonte: CELERES® | Atualizado em 7/abril/2014

Dentre as trés tecnologias transgénicas comercializadas no Brasil, a tolerdancia a herbicida
lidera, sendo responsavel por 25,9 milhées de hectares, ou 63,7% do total, com uma queda de
0,7% em relagcdo ao ultimo ano, devido a comercializagdo da soja RI/TH, como também a
preferéncia de produtores de milho pela tecnologia resistente a insetos e/ou genes combinados.
Ao mesmo tempo, resultados ruins na cotonicultura e ataque expressivo de lagartas forcam o
cotonicultor a adotar outras variedades, como a resisténcia a insetos e/ou genes combinados.

A tecnologia stack (RI/TH — resisténcia a insetos e toleradncia a herbicidas) aparece em segundo
lugar, chegando em 8,2 milhdes de hectares, 20,2% do total da area com biotecnologia no Brasil
e um crescimento de 45,8% comparado a safra 2012/13. O aumento desse evento indica uma
tendéncia, entre as trés culturas transgénicas, para as proximas safras. A principal razédo deste
fato sao os beneficios advindos do uso da tecnologia, como maior facilidade no manejo, menor
tempo gasto nas operacbdes e reducdo da méo-de-obra. O ponto negativo fica por conta do uso
dessa tecnologia na rotagcao/sucessdo de culturas, causando maior dificuldade no controle com
herbicidas destas plantas. Entretanto, os agricultores ja devem comecar a safra com a
estratégia de manejo completamente estruturada para o controle dessas plantas, prevenindo
problemas de infestagdo durante a cultura subsequente.

Por ultimo, os eventos resistentes a insetos, presentes apenas no milho e algodao, deveréo
chegar a 6,5 milhdes de hectares, ou 16,1% do total da area com eventos biotecnolégicos. Na
comparacado com a safra anterior, o crescimento foi de 10,5%. Contudo, € uma tecnologia que,
gradualmente, perdera espagco para o evento com genes combinados, mas ainda é
importantissima, especialmente na cultura do algodédo, na qual ndo ha muitos eventos com
tecnologia stack comercializados no Brasil.

Figura 3. Adogado da biotecnologia agricola no Brasil, por tratamento.
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A adocdo de biotecnologia agricola segue firme nas principais regides produtoras do pais.
Também, as regides de nova fronteira agricola continuam como destaque (Bahia, Maranhéao,
Piaui, Tocantins e Para), com grandes areas de pastagens degradadas, sendo convertidas para
agricultura, essencialmente o uso de soja geneticamente modificada na safra verdao e milho na
safra inverno, em algumas regides, como Tocantins e Para.

Mato Grosso continua na lideranca, com um total de 11,0 milhées de hectares com culturas GM
(incluindo soja, milho verdao, milho inverno e algodéo), 12,4% superior a safra 2012/13 e 1,2%
maior em relagdo ao levantamento anterior. Parana ocupa a segunda posi¢cdao na adogao de
biotecnologia (incluindo soja, milho verdo, milho inverno e algodéo), 6,9 milhées de hectares,
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1,2% maior que a safra 2012/13, mas queda de 2,5% quando comparada aos numeros de
dezembro/2013. Rio Grande do Sul vem em seguida, com 5,7 milhdes de hectares, crescimento
de 3,2% na comparagdo com a safra passada e aumento de 2,0% em relagdo ao segundo
levantamento, cultivando apenas soja e milho verao.

Figura 4. Adogéado da biotecnologia agricola no Brasil, por estado.
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Figura 5. Adogéao da biotecnologia agricola no Brasil.

Area

Taxa de adogéo (% area total) Area Plantada com Biotecnologia (.000 ha)

i
Total RI TH RUTH Total RI TH RITH Total

NORTE 1,61 2,5% 41,8% 7,3% 51,6% 0,04 0,67 0,12 0,83
NORDESTE 5,59 13,4% 40,6% 14,9% 68,9% 0,75 2,27 0,83 3,85
Maranhgo 1,33 15,9% 41,7% 18,5% 76,1% 0,21 0,55 0,25 1,01
Piaui 1,09 13,7% 42,5% 16,6% 72,8% 0,15 0,46 0,18 0,80
Bahia 2,34 15,5% 53,2% 16,7% 85,4% 0,36 1,25 0,39 2,00
SUDESTE 4,19 25,8% 42,3% 22,4% 90,6% 1,08 1,77 0,94 3,79
Minas Gerais 2,56 25,2% 44,1% 21,2% 90,5% 0,65 1,13 0,54 2,32
Sio Paulo 1,60 26,3% 40,2% 24,2% 90,7% 0,42 0,64 0,39 1,45
SuL 14,47 13,9% 62,0% 17,2% 93,2% 2,01 8,98 2,49 13,48
Parand 7,59 16,7% 52,1% 21,6% 90,4% 1,27 3,96 1,64 6,86
Santa Catarina 1,02 23,2% 49,2% 21,4% 93,8% 0,24 0,50 0,22 0,96
Rio Grande do Sul 5,86 8,7% 77,1% 10,9% 96,7% 0,51 4,52 0,64 5,66
C-OESTE 20,36 12,9% 59,8% 18,8% 91,5% 2,63 12,17 3,83 18,62
Mato Grosso 12,31 12,1% 59,8% 17,8% 89,7% 1,49 7,35 2,19 11,03
Mato Grosso do Sul 3,71 16,8% 52,5% 23,2% 92,5% 0,62 1,95 0,86 3,43
Goids 4,23 11,7% 66,4% 17,6% 95,7% 0,49 2,81 0,75 4,05
Distrito Federal 0,12 20,3% 46,7% 28,0% 95,0% 0,02 0,06 0,03 0,11
NINE 7,21 10,9% 40,9% 13,2% 65,0% 0,79 2,94 0,95 4,68
C-SUL 39,02 14,7% 58,7% 18,6% 92,0% 5,72 22,91 7,26 35,90

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014 | "Inclui a area de soja, milho verao, milho inverno e algodao

Figura 6. Adogao da soja GM no Brasil.

Area Produtivi- P Taxa de adogao Area Plantada com Biotecnologia
[JETIELE] dade i % da area total 000 ha

NORTE , 3,04 3,24 0,0% | 62,7% | 7,5% | 70,3% | 0,00 0,67 0,08 0,75
NORDESTE 2,74 2,83 7,77 0,0% | 78,8% | 9,3% | 88,0% 0,00 2,16 0,25 2,41
Maranhso 0,75 2,94 2,19 0,0% | 72,6% | 10,4% | 83,0% | 0,00 0,54 0,08 0,62
Piaui 0,66 2,75 1,80 0,0% | 69,2% | 8,7% | 77,9% | 0,00 0,45 0,06 0,51
Bahia 1,34 2,82 3,78 0,0% | 86,8% | 8,9% | 95,8% | 0,00 1,16 0,12 1,28
SUDESTE 2,00 2,94 5,86 0,0% | 84,2% | 9,0% | 93,2% 0,00 1,68 0,18 1,86
Minas Gerais 1,30 2,95 3,84 0,0% | 83,2% | 9,1% | 92,4% | 0,00 1,08 0,12 1,20
S50 Paulo 0,70 2,92 2,03 0,0% | 85,9% | 8,7% | 94,6% | 0,00 0,60 0,06 0,66
suL 10,30 | 2,73 | 28,13 | 0,0% | 85,6% | 8,0% | 93,6% | 0,00 8,81 0,82 9,63
Parana 4,91 2,90 | 14,22 | 0,0% | 78,2% | 10,1% | 88,3% | 0,00 3,84 0,49 4,33
Santa Catarina 0,54 2,85 1,52 0,0% | 90,7% | 7,6% | 98,3% | 0,00 0,49 0,04 0,53
Rio Grande do Sul 4,86 2,55 | 12,38 | 0,0% | 92,5% | 5,8% | 98,4% | 0,00 4,49 0,28 4,78
C-OESTE 13,76 | 2,90 | 39,94 | 0,0% | 851% | 7,7% | 92,7% | 0,00 | 11,71 1,06 | 12,76
Mato Grosso 8,48 3,07 | 26,03 | 0,0% | 83,1% | 7,4% | 90,4% | 0,00 7,04 0,62 7,67
Mato Grosso do Sul 2,17 2,57 5,56 0,0% | 85,9% | 8,0% | 93,9% | 0,00 1,86 0,17 2,03
Goias 3,06 2,67 8,14 0,0% | 90,0% | 8,2% | 98,2% | 0,00 2,75 0,25 3,00
Distrito Federal 0,06 3,20 0,20 0,0% | 84,3% | 15,1% | 99,4% | 0,00 0,05 0,01 0,06
NINE 3,80 2,89 | 11,01 | 0,0% | 74,3% | 8,8% | 83,1% | 0,00 2,83 0,33 3,16
c-suL 26,05 | 2,84 | 73,93 | 0,0% | 85,2% | 7,9% | 93,1% | 0,00 | 22,20 | 2,05 | 24,25

BRASIL 84,94 0,0% 83,8%

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014
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Figura 7. Adogado da biotecnologia na safra de milho verao.

Area Produtivi- P Taxa de adogao Area Plantada com Biotecnologia
plantada dade i % da area total

NORTE , 4,1% | 11,2%

NORDESTE 2,07 2,14 4,42 24,7% 1,6% 18,5% 44,8% 0,51 0,03 0,38 0,93
Maranhao 0,41 1,92 0,78 36,2% 2,5% 26,2% | 64,9% 0,15 0,01 0,11 0,26
Piaui 0,40 2,05 0,81 34,3% 2,4% 28,4% | 65,0% 0,14 0,01 0,11 0,26
Bahia 0,45 4,00 1,79 46,6% 2,6% 33,6% | 82,8% 0,21 0,01 0,15 0,37
SUDESTE 1,69 6,05 10,22 53,4% 3,5% 32,3% | 89,2% 0,90 0,06 0,54 1,50
Minas Gerais 1,10 6,00 6,60 53,5% 3,1% 32,6% | 89,2% 0,59 0,03 0,36 0,98
Sa0 Paulo 0,56 6,35 3,55 53,3% 4,0% 31,5% | 88,8% 0,30 0,02 0,18 0,50
SuL 2,17 6,66 14,48 50,2% 2,8% 36,2% | 89,1% 1,09 0,06 0,79 1,94
Parana 0,69 8,65 5,93 50,3% 2,6% 37,4% | 90,2% 0,34 0,02 0,26 0,62
Santa Catarina 0,49 6,70 3,25 48,7% 3,4% 36,7% | 88,9% 0,24 0,02 0,18 0,43
Rio Grande do Sul 1,00 5,29 5,31 50,7% 2,6% 35,0% | 88,3% 0,51 0,03 0,35 0,89
C-OESTE 0,48 7,90 3,82 44,0% 3,3% 40,2% | 87,5% 0,21 0,02 0,19 0,42
Mato Grosso 0,08 6,99 0,52 36,8% 3,5% 34,7% | 75,0% 0,03 0,00 0,03 0,06
Mato Grosso do Sul 0,04 8,05 0,31 38,9% 3,4% 41,0% | 83,3% 0,02 0,00 0,02 0,03
Goias 0,34 7,87 2,64 46,1% 3,2% 41,2% | 90,5% 0,15 0,01 0,14 0,30
Distrito Federal 0,04 9,95 0,35 45,1% 3,1% 42,2% | 90,4% 0,02 0,00 0,01 0,03
N/NE 2,45 2,23 5,47 21,8% 1,5% 16,2% | 39,5% 0,53 0,04 0,40 0,97
C-SUL 4,35 6,56 28,52 50,7% 3,1% 35,1% | 88,9% 2,20 0,13 1,53 3,86

BRASIL ) 5,00 33,99 | 40,3%

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014

Figura 8. Adocédo da biotecnologia na safra de milho inverno.

Area Produtivi-
[JERIEGE] dade

‘ (mrig')5° ‘ (t/ha) ‘(milhéot)

Taxa de adogao Area Plantada com Biotecnologia
(% da area total) (.000 ha)

Produgao

NORTE 0,15 , 0,63 9,4% | 1, 13,1% | 23,5%
NORDESTE 0,42 3,04 1,27 | 31,9% | 1,5% | 35,3% | 68,7% 0,13 0,01 0,15 0,29
Maranhgo 0,16 4,17 0,66 | 37,7% | 0,0% | 37,9% | 75,7% | 0,06 0,00 0,06 0,12
Piaui 0,03 3,82 011 | 37,7% | 0,0% | 37,9% | 75,7% | 0,01 0,00 0,01 0,02
Bahia 0,23 2,18 0,51 | 27,2% | 2,8% | 33,2% | 63,1% | 0,06 0,01 0,08 0,15
SUDESTE 0,47 4,60 2,17 | 357% | 6,4% | 44,6% | 86,7% & 0,17 0,03 0,21 0,41
Minas Gerais 0,14 5,19 0,73 | 35,7% | 6,4% | 44,6% | 86,7% | 0,05 0,01 0,06 0,12
S50 Paulo 0,33 4,35 1,44 | 357% | 6,4% | 44,6% | 86,7% | 0,12 0,02 0,15 0,29
SuL 2,00 5,20 | 10,40 | 46,2% @ 5,1% | 44,4% | 95,6% 0,92 0,10 0,89 1,91
Parana 2,00 5,20 | 10,40 | 46,2% | 5,1% | 44,4% | 95,6% | 0,92 0,10 0,89 1,91
Santa Catarina 0,00 0,00 0,00 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% 0,00 0,00 0,00 0,00
Rio Grande do Sul 0,00 0,00 0,00 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% 0,00 0,00 0,00 0,00
C-OESTE 5,42 5,51 29,91 | 40,4% | 4,8% | 46,5% | 91,7% 2,19 0,26 2,52 4,97
Mato Grosso 3,15 5,78 | 18,20 | 40,4% | 4,8% | 47,4% | 92,7% | 1,27 0,15 1,49 2,92
Mato Grosso do Sul 1,46 5,08 7,42 | 40,4% | 4,8% | 45,4% | 90,6% | 0,59 0,07 0,66 1,32
Goias 0,80 5,17 4,11 | 40,4% | 4,8% | 44,4% | 89,6% | 0,32 0,04 0,35 0,71
Distrito Federal 0,02 9,37 0,17 | 40,4% | 4,8% | 46,4% | 91,7% | 0,01 0,00 0,01 0,02
NINE 0,57 3,33 1,90 | 25,9% | 1,4% | 29,4% | 56,6% @ 0,15 0,01 0,17 0,32
C-SUL 7,90 5,38 | 42,48 | 41,6% @ 5,0% | 45,8% | 92,4% 3,28 0,39 3,62 7,29

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014
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Figura 9. Adogéado da biotecnologia na safra de milho, total.

Area Produtivi- P Taxa de adogao Area Plantada com Biotecnologia
plantada dade i % da area total

NORTE , ) ) 7,1% , 6,6% | 14,7%
NORDESTE 2,49 2,29 5,69 | 25,9% | 1,6% | 21,3% | 48,8% 0,64 o,o4 0,53 1,21
Maranhgo 0,56 2,55 1,44 | 36,6% | 1,8% | 29,5% | 67,9% | 0,21 0,01 0,17 0,38
Piaui 0,42 2,17 0,92 | 34,5% | 2,2% | 29,0% | 65,7% | 0,15 0,01 0,12 0,28
Bahia 0,68 3,38 2,29 | 39,9% | 2,6% | 33,5% | 76,0% | 0,27 0,02 0,23 0,52
SUDESTE 2,16 5,74 | 12,39 | 49,5% | 4,1% | 35,0% | 88,6% | 1,07 0,09 0,76 1,91
Minas Gerais 1,24 5,91 7,33 | 51,5% | 3,5% | 33,9% | 88,9% | 0,64 0,04 0,42 1,10
S50 Paulo 0,89 5,61 500 | 46,7% | 4,9% | 36,4% | 88,0% | 0,42 0,04 0,32 0,78
suL 417 5,96 | 24,89 | 48,2%  3,9% | 40,1% | 92,2% | 2,01 0,16 1,67 3,85
Parana 2,69 6,08 | 16,33 | 47,2% | 4,5% | 42,6% | 94,3% | 1,27 0,12 1,14 2,53
Santa Catarina 0,49 6,70 3,25 | 48,7% | 3,4% | 36,7% | 88,9% | 0,24 0,02 0,18 0,43
Rio Grande do Sul 1,00 5,29 531 | 50,7% | 2,6% | 35,0% | 88,3% | 0,51 0,03 0,35 0,89
C-OESTE 5,91 5,71 33,73 | 40,7% @ 4,7% | 45,9% | 91,3% | 2,40 0,28 2,71 5,40
Mato Grosso 3,23 5,81 18,73 | 40,3% | 4,8% | 47,1% | 92,3% | 1,30 0,15 1,52 2,98
Mato Grosso do Sul 1,50 5,15 7,73 | 40,4% | 4,8% | 45,3% | 90,5% | 0,61 0,07 0,68 1,36
Goias 1,13 5,97 6,75 | 42,1% | 4,3% | 43,5% | 89,9% | 0,48 0,05 0,49 1,02
Distrito Federal 0,05 9,75 0,52 | 43,4% | 3,7% | 43,7% | 90,9% | 0,02 0,00 0,02 0,05
NINE 3,03 2,44 7,37 | 22,5% | 1,5% | 18,7% | 42,8% 0,68 0,05 0,57 1,29
c-suL 12,24 | 5,80 | 71,00  44,8% | 4,3% | 42,0% | 91,2% | 5,49 0,53 514 | 11,16

BRASIL ) ) ) ) ) ) ) ; ; 5,71 12,45

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014

Figura 10. Adocédo da biotecnologia na safra de algodao.

Area Produtivi- Produci Taxa de adogao Area Plantada com Biotecnologia
plantada dade rodugdo (% da area total) (.000 ha)
‘ ('"r'":)“ ‘ (t/ha) ‘(milhéot)
NORTE 0,01 1,43 0,01 25,9% 15,2% 13,5% 54,5% 0,00 0,00 0,00 0,01
NORDESTE 0,37 1,62 0,59 28,4% | 19,6% | 13,4% | 61,5% 0,10 0,07 0,05 0,23
Maranhgo 0,02 1,55 0,03 25,9% | 15,2% | 13,5% | 54,5% 0,01 0,00 0,00 0,01
Piaui 0,02 1,40 0,02 25,9% 15,2% 13,5% 54,5% 0,00 0,00 0,00 0,01
Bahia 0,33 1,65 0,54 28,7% 20,2% 13,5% 62,4% 0,09 0,07 0,04 0,20
SUDESTE 0,03 1,55 0,05 35,8% 15,2% 14,3% 65,2% 0,01 0,00 0,00 0,02
Minas Gerais 0,02 1,56 0,03 35,8% | 15,2% | 14,3% | 65,2% 0,01 0,00 0,00 0,01
S0 Paulo 0,01 1,54 0,02 35,8% | 15,2% | 14,3% | 65,2% 0,00 0,00 0,00 0,01
SUL 0,00 0,85 0,00 11,1% 15,2% 10,3% 36,5% 0,00 0,00 0,00 0,00
Parana 0,00 0,85 0,00 11,1% 15,2% 10,3% 36,5% 0,00 0,00 0,00 0,00
Santa Catarina 0,00 0,00 0,00 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,00 0,00 0,00 0,00
Rio Grande do Sul 0,00 0,00 0,00 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,00 0,00 0,00 0,00
C-OESTE 0,69 1,54 1,07 32,6% 26,5% 8,0% 67,0% 0,23 0,18 0,06 0,46
Mato Grosso 0,60 1,53 0,92 31,7% | 25,7% | 7,3% | 64,8% 0,19 0,15 0,04 0,39
Mato Grosso do Sul 0,04 1,67 0,07 | 38,3% | 38,5% | 13,7% | 90,5% | 0,02 0,02 0,01 0,04
Goias 0,05 1,64 0,08 38,2% 25,7% 12,1% 76,0% 0,02 0,01 0,01 0,04
Distrito Federal 0,00 1,44 0,00 38,2% | 15,2% | 12,1% | 65,4% 0,00 0,00 0,00 0,00
N/NE 0,38 1,62 0,61 28,3% 19,5% 13,4% 61,3% 0,11 0,07 0,05 0,23
C-SUL 0,72 1,54 1,12 32,7% 25,9% 8,3% 66,9% 0,24 0,19 0,06 0,48

1,73 31,2% | 23,7% . 65,0% : :

Fonte: Céleres® * Atualizado em: 7/abril/2014
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